ANDREEA-NORA PUSCAS

LEXEME BAHICE (I). DIN RASPUNSURILE
LA CHESTIONARUL VIII AL MUZEULUI LIMBII ROMANE*

1. INTRODUCERE

Prezentul studiu are in vedere faptele de limba referitoare la consumul de
bauturi alcoolice din cadrul raspunsurilor la Chestionarul VIII. Mancari §i bauturi
al Muzeului Limbii Roméane (1937). La acest chestionar, destinat cu precadere,
intelectualilor de la sate, s-au primit 68 de raspunsuri (DR IX, p. IV), dintre care
s-au pastrat doar 38; in Anexd, se pot consulta, in ordine alfabetica, localitatea si
judetul de unde s-au primit raspunsuri' (potrivit impartirii administrativ-teritoriale
de la acea vreme), Impreuna cu numele si ocupatia respondentilor. Chestionarul
VIII cuprinde 113 intrebari sau chestiuni referitoare la obiceiurile si terminologia
specifice domeniului culinar, materialul lexical care formeaza corpusul nostru fiind
excerptat din raspunsurile la intrebarile 105. Cum se cheama un om cdruia-i place
bautura?; 106. Cum se cheama cel care bea mult, si nu se imbata usor?; 107. Cum
se cheama cel care se imbata usor?; 108. Cum se zice despre cineva care s-a
imbatat numai putin? ntrebarile 109, 110, 111 si 112 (care, la randul lor, privesc
actiunea de a bea, vizand, in general, excesivul) vor fi tratate intr-un studiu ulterior,
dat fiind faptul cd prezenta lucrare ar fi fost mult prea extinsd daca am fi tratat
impreuna toate cele opt chestiuni.

Ne propunem o abordare care si relationeze aspecte de mentalitate popularad
si limba, discursul repetat reprezentand ,.expresiunea caracterului si a moravurilor
unui popor, [a] modului sdu de a cugeta, de a vedea si de a simti. Pe cand istoria ne
aratd rapoartele exterioare ale unui popor, proverbele ne dau cunostinta intima a
spiritului si a caracterului sau” (Zanne 1895, p. XX). Limba si cultura se interco-
necteazd, asadar, printr-o abordare de tip etnolingvistic, care urmareste ,,relevarea
felului in care o anumita limba (sau o varietate lingvisticd) reflecta, printr-un decu-
paj specific realitatii, caracteristicile vietii materiale si spirituale ale comunitatii
care o foloseste” (Savin 2011, p. 10). Frazeologia dobandeste statutul de ,,reflex al
culturii” prin raportarea la cele trei niveluri ale limbajului, nuantand teoria

* Lucrarea este publicatd in cadrul proiectului GAR 2023-029: Alimentatia in documentele
etnografice si lingvistice interbelice din patrimoniul institutelor clujene ale Academiei Romane.
Corpus digital de referinte si transferul cunoasterii catre sectorul agroalimentar — ADELIS (2024—
2025), finantat de Academia Romana prin Fundatia ,,Patrimoniu”.

! Pe parcursul lucrérii reddm, in parantezd, numérul caietelor din care au fost extrase raspunsurile.
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coseriana: etnolingvistica vorbirii in general (conditionarea limbii prin cunoasterea
generald a lumii si prin cunoasterile generale extralingvistice), etnolingvistica
limbilor (studiul faptelor de limba, motivate de cunoasterea despre lucruri, prin
raportare la idei, convingeri sau ideologii) si etnolingvistica discursurilor (tipurile
de discurs si structurile lor tipice, motivate sau conditionate de cultura unei
comunitati) (ibidem, p. 34-35). Avand in vedere natura corpusului de la care am
pornit, am surprins, acolo unde a fost cazul, si cel de-al treilea nivel al limbii, cel al
vorbirii intr-o anumitad situatie, unele caiete de anchetd retinand astfel de
raspunsuri. Daca, prin anchetele indirecte precum Chestionarele Muzeului Limbii
Romane s-a urmarit raspandirea geografica a raspunsurilor inregistrate, prin studiul
varietatii si variatiei limbajului avem in vedere modul de a vorbi specific unei
comunitdti la nivel national, cautdnd sd identificdim modalitatea 1n care se
configureaza, in limba, anumite aspecte notionale.

In studiile romanesti dedicate alimentatiei, bauturile reprezinti o tema
marginald, in ciuda rolului pe care acestea il joacd in viata omului. Bunaoar3,
Mihailescu (2018, p. 7) este de parere cad ,,geografia istoricd a bauturii noastre
nationale [tuica] std marturie” pentru a intelege ,.istoria zbuciumata, la rascruce de
drumuri si imperii, a neamului”. Si in redactarea acestui studiu pornim de la ipoteza ca
actul ingurgitarii de bauturi alcoolice a generat numeroase frazeologisme, aspect
explicabil prin faptul ca abuzul scandalizeaza constiinta omului; tot ce tine de lipsa
cumpatarii atrage atentia in aceastd zond a limbii, echilibrul in toate fiind o regula
fundamentala a existentei. Prin urmare, structurile frazeologice selecteaza anumite
trasaturi definitorii ale consumului de alcool (usurinta de a ajunge in starea de betie,
efectele excesului de bautura etc.), pe baza cérora se construieste semnificatia generala
a unitatilor sintagmatice.

Pe langa abordarea etnolingvisticd, vom urmadri si mecanismele cognitive
care stau la baza metaforizarii, cele doud dimensiuni ale imaginarului lingvistic
intalnindu-se in Teoria limbajului figurativ conventional (Dobrovol’skij, Piirainen
2005). Autorii insista asupra necesitatii de a lua in considerare componenta culturald a
frazeologismelor si mentioneaza cinci tipuri culturale pe care se fundamenteaza
acestea: cultura sociald (aspecte ale interactiunii si ale comportamentului unei
societati), cultura materiala (fapte de civilizatie materiald), fapte de intertextualitate
(relatia cu anumite texte), conceptii prestiintifice despre lume (religie, credinte
populare sau superstitii), simboluri culturale.

In cele ce urmeazi, vom aborda frazeologia in sens larg, intelegand prin
aceasta ansamblul de structuri frazeologice dintr-o anumitd limba, caracterizate prin
stabilitate sintacticd si semanticd. Vom opera cu termeni mai generali precum
frazeologism, structura frazeologica, imbinare stabila de cuvinte, unitate sintagmaticad,
unitate frazeologica (UF)*; cand legitura frazeologiei cu metafora este evidenti,
prin caracterul expresiv sporit, vom utiliza si conceptul de expresie idiomatica:
»legatura metaforei cu expresiile idiomatice se impune de la sine prin faptul ca ele

2 fntelegem acesti termeni conform DTG, s.v.
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au aceeasi functie stilistica, expresivitatea, iar, din punct de vedere logic, prin
faptul ca atdt unele, cat si celelalte reprezintd un anumit sens (figurat)”
(Dumistracel 1980, p. 124). Pornind de la imprejurarile imediate in care s-au nascut
expresiile idiomatice, lingvistul iesean (ibidem, p. 136—138) face distinctia intre
expresii imaginare (au luat nastere ca figuri de stil propriu-zise, fiind termeni ai
unor comparatii ireale) si expresii-copii ale realitatii (pornesc de la un fapt real,
avand, initial, o functie obiectiva de comunicare).

Se face distinctia intre sensul frazeologic al UF (derivat, figurat ori global) si
sensul sau literal (lexicalizat, conventional), lipsa unei legaturi intre cele doua fiind
cunoscutd drept idiomaticitate (Burger 2007, p. 90). Astfel, unele frazeologisme
sunt opace, Intrucat niciunul dintre elementele lor nu trimite la sensul frazeologic;
alteori, cel putin un element pastreaza legatura cu sensul initial, frazeologismele fiind
transparente sau partial transparente. Potrivit lui Dobrovol’skij si Piirainen (2005,
p. 8, 14), componenta imaginii prezente in UF (structura conceptuald) realizeaza o
mediere intre sensul literal si cel frazeologic, iar urmele sensului literal, prezente in
sensul frazeologic, sunt importante pentru analiza intreprinsa, ca urmare a tipului
de informatii culturale incapsulate. Autorii considerd cd descrierea etimologica a
structurilor frazeologice trebuie vazuta ca parte componenta a acestora, existand o
,memorie frazeologica” a grupurilor sintagmatice.

Deopotriva importantd este relationarea UF cu perspectiva varietatii
diafazice, prin identificarea elementelor specifice situatiei vorbirii: persoanele care
vorbesc, subiectul si contextul discutiei. Discursul repetat mai este asociat cu
functia fatica a limbajului, acesta fiind inteles ca mod de actiune a carei finalitate
consta in stabilirea unei legaturi intre emitator si receptor, orientata spre incitarea
sau manipularea celui din urma (Savin 2011, p. 26; Dumistracel 2006, p. 26-27).

In continuare, vom organiza unititile lexicale tematic, in functie de
intrebarile din cadrul Chestionarului VIII, chiar daca acest fapt presupune repetarea
unora dintre structurile sintagmatice identificate. Acolo unde este cazul, vom face
apel la informatii din folclor, mitologie, etnografie sau istoria mentalitatilor,
incercand sa descifram paradigmele de semnificare a imaginilor bahice din UF
inregistrate. Ne intereseazd, in plus, studierea mecanismelor de expresivitate, in
stransa legatura cu idiomaticitatea si motivatia culturala.

2. IMAGINILE BAHICE

2.1. ,,Sugacii”. Intrebarea cu numarul 105, Cum se cheamd un om cdruia-i
place bautura?, are In vedere denumirile conferite persoanelor atrase de placerea
gustului. Majoritatea respondentilor indicd termeni consacrati in limba, precum
betiv (1, 2,3, 8,9, 10, 11, 16, 17, 18, 24, 28, 29, 31, 32, B, D), cu variantele betiu
(12, 13, 19, 23, 25, 27, 28, C) si betic (2, 34). Aceastd optiune lexicald este
cuprinsa si In structuri sintagmatice: befiu in patruzeci (12) (probabil, o trimitere la
traditia de a da de pomana 40 de colaci cu chip uman, 40 de luménari si vin sau
rachiu, cu ocazia sarbatorii celor 40 de Mucenici, celebrati pe data de 9 martie; s-a
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consemnat si obiceiul de a consuma 40 de pahare de bauturd intru amintirea
sfintilor; vezi Marian (1994, p. 19)), betiu impardtesc (12), UF pe care Zanne
(1899, p. 474) o explica astfel: ,,adica de frunte”, structura fixa reflectdnd mentalitatea
potrivit céreia viata Imbelsugata datorata statutului social atrage dupa sine pornirea
spre vicii. Intr-un caiet de ancheti, se indici si un sens secundar al adjectivului
betiv: ,,s1 musculitele de la fiertul vinului se numesc tot betii” (12), cu referire la
musitele care roiesc in jurul vaselor cu bauturd, surprinzdndu-se modul in care
continutul de imaginar privind placerea de a bea s-a transferat si asupra denumirii
insectelor. Alfi termeni bine cunoscuti, deci care nu se incadreazd in inedit, sunt
bautor, cu varianta beutor (5, 8,9, 12, 14, 16, 17, 26, 27, 30, 33, 34, A), prezent si
in structura bdutor mare (24); betivan (1, 8, 12, 21, 27, 30, 34, D); chefliu (22, D)*;
pilitor (19, 25) (‘(rar) om betiv’ (DLR, s.v.)). Termenul pliuher (27) este purtator
de marcd regionald, fiind o creatie de la substantivul pliuhd ‘(Trans. si Bucov.)
rachiu de calitate inferioara’ (DLR, s.v.).

Totodatd, au fost consemnate enunturi anonime, prezente in memoria
colectiva, care contin o parte din termenii mentionati mai sus: Eu betiu si tu betie, /
Dar pe voi cin’ s va tie? (12); Mi-e barbatul beutor, / Beu patruzeci de poli*, /
Vaca cu doi gonitori’, / Si ramase si dator (12).

Despre structura sintagmatica De la beat carciuma viu respondentul afirma
ca este ,,vorba de betiu” (12), iar Zanne (1899, p. 462) o reda in extenso: ,,.De la
beat carciuma viu, cu partea intr-o caciulda”, explicand si contextul aparitiei ei: ,,Un
tigan [...] a spus fraza gresit. Asemenea inversiuni sunt nenumadrate la tara, si toate
se dau pe seama tiganilor”. Dincolo de forta evidentei, respectiv marcarea unei
lumi aflate cu susul in jos, pe fondul etilismului, se evalueaza in cheie negativa
alteritatea roma, vazuta ca fortd care privilegiaza excesivul. Mai mult, iIn mod
previzibil, localul sitesc este prezentat ca spatiu care stimuleaza consumul de bauturi
alcoolice, prin indatorare — situatie prezenta si in versurile de mai sus si pe care
Crainiceanu (1895, p. 286) o descrie astfel: ,,La 1886 se observa alcoolismul ici-colea,
mai cu seama unde carciumarii Incurajeaza cumpararea rachiului pe datorii”.

Nu poate scdpa observatiei grupul frazeologic intemeiat pe imaginea
recipientului. Astfel, la nivel conceptual, placerea gustului implica o lacomie care
presupune golirea sticlelor pand la ultima piciturd: scurd-glaji® (24), sau, din contra,
infruptarea dintr-un vas plin pana la capacitatea sa maxima: iubitor de sticle pline
(1), situatie care, ulterior, va presupune, la rAndul sau, desertarea recipientului. Pe
acelasi fond al desfatdrii, consumul de alcool se realizeaza printr-un gest al
ingurgitarii devenit aproape ritual: Cel[ui] care bea cu sticla o-nghititura [i] se

v

spune: ,,da-i o dusca” (28); ii place sa traga cdte unalcdte o dusca (7). Alte

3 Din punct de vedere designational, termenul s-a specializat, trecAnd de la exprimarea starii
generale de buna dispozitie la cea specificd bautorului, ,reparata” prin consumul moderat de alcool:
‘vesel, voios, bine dispus, cu chef, ametit de bautura’ (DA, s.v. chef).

4 “‘Monedai sau, rar, bancnoti de douizeci de lei, care a circulat in trecut’ (DLR, s.v.).

3 “(Vitd cornutd) care are varsta la care se poate imperechea (in vederea reproducerii)’ (DEX, s.v.).

6 ‘(Trans., Mold.) Sticld’ (DA, s.v. glaja).
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frazeologisme cu aceeasi fortd de sugestic mizeazd pe prezenta paharului:
scurd-pahare (24); uscator de pahare (1) (prin aceeasi imagine a golirii totale,
realizate prin rasturnare sau prin indepartarea umezelii); se uitd bucuros la paharel
(7); nu se trage inapoi cind vede paharelul (7) (imaginile prezintd anumite nuantari
manifestate la nivel atitudinal: privirea, respectiv deplasarea spre recipientul
diminutivizat, ca termen al afectiunii, cu scopul de a se ldsa 1n voia placerilor).

Alte optiuni preluate din realitatea extralingvistica a recipientelor sunt
cazanul (parcad tot face cu cazanul — 12) si laiterul (27) (laitar ‘(prin Trans.) vas in
care curge tuica dupa distilare’ (DA, s.v.)), vase care se disting prin marime si
functionalitate — fabricarea bauturilor spirtoase. Referitor la primul recipient,
Butura (1978, p. 182) ofera cateva explicatii: ,,la prima distilare se obtinea tuica,
mai slaba la Inceputul si sfarsitul fiertului”, iar, in anumite zone, ,,produsul se punea
a doua oard 1n cazan si astfel se obtinea o tuicd mai tare, numita vinars, rachiu”. UF
este, asadar, o expresie-copie a realitatii care trimite la procedeul distilarii bauturilor
alcoolice si la obiceiul celor prezenti de a gusta constant din lichidul preparat.

O alta categorie de structuri sintagmatice este marcatd de prezenta partilor
corpului, implicate, mai mult sau mai putin, in consumul de bauturi alcoolice.
Astfel, sunt prezente buza: cu buzele ficute pe supt (pe talv') (12), mustata, prin
proximitatea sa fatd de buza superioard, relationatd direct cu actiunea de a bea:
trage la mustata (12), sau maseaua, sugerand un prim contact cu cavitatea bucala:
trage la masea (12, 27); ii place sa traga la masea (22, 23); ii place sa suga la
masea (22) (UF implica, indirect, si prezenta buzelor prin intermediul verbului a
suge; de altfel, un alt termen uzitat este sugaci (29)). Din acest registru ilustrativ
face parte si urechea, indicand moravurile pacalitoare: nu duce la ureche (1) — UF
pe care Scriban (1939, s.v. ureche) o explica astfel: ,,a nu te preface ca bei varsand
vinul dupa ureche, ci a bea serios” —, sau consecintele imediate ivite de pe urma
desfatarii, intrucat consumul poate duce la producerea unor sunete specifice
excesului: bea de-i trosneste (pdrdie) dupa ureche (12). Gatul este ipostaziat in
frazeologie ca purtdnd amprenta bucuriilor prilejuite de gust: ii place sa traga pe
gat (1); ii place sa dea pe gdt (4) sau prin prisma unei transformari cu scopul de a
facilita infruptarea-curgere: facui gdtul pdlnie (12). Continuturile de limba de mai
sus nu sunt fapte lingvistice izolate, ci corespund imaginii (deloc neutre) pe care o
are gatul In mentalitatea populard: ,,Oamenii gatosi, cei cu marul lui Adam prea
dezvoltat, sunt de neamul lor betivi” (Pamfile 1999, p. 98). Alteori, referirea la
corporalitate este eliptica:

Cdnd cineva bea mult §i e stiut de altii, i se spune: ,,ii cam place sa traga [la
masea]” (sa bea). Cand un tandar se duce in petit, prima intrebare ce si-o pun parintii
fetei, dupa ce tanarul pleacad, e: ,,Da’, oare, nu-i betiv si tutunar (fumdtor)?” Betivu
mdndncd averea si [isi] ucide nevasta, da’ tutunaru® duce gdinile si oudle din pdatul
(cotet) (10).

7 “(Reg.) Fructul tigvei, folosit, de obicei, la scoaterea, prin aspirare, a vinului dintr-un butoi’
(DEX, s.v.).
8 ¢(Fam.) Tutungiu’ (MDA, s.v.).
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Prin punerea UF in context se creeazd un etnotext prin care se indicad ideea
de posibila relatie maritald, situatie 1n care viciul este numit si echivalat cu ruinarea
familiei, fiind supus unui ,,strict control social, integrarea individului in normele
traditionale de comportament [...] fiind obligatorie” (Savin 2011, p. 132). Acelasi
principiu de functionare (saracirea) s-a impus si in expresiile imaginare referitoare
la obiectul consumat, invaluite intr-o aura a fantasticului: isi bea si trentele de pe el
(12); isi bea si carpa de pe cap (,,vorbind de fomei”) (12). Datele lingvistice sunt
completate de convingeri populare privind pornirea spre alcoolism a viitorului sot,
vizibile prin anumite semne: ,,Cand unei femei sau fete ce toarce i se scurge stupitul
peste degete, are sa aiba barbat betiv”’ (Pamfile 1999, p. 98) sau manifestate in povete
de care femeia trebuie sa tina cont in evitarea viciului: ,,Pentru ca barbatul sa nu se
naraveascd la betie, femeia, cand spald masa si strachinile, nu lasd sa se scurga
zoile jos, ci le aduna intr-un vas si apoi le da afara” (ibidem).

Excesul de bautura este cristalizat si in frazeologisme care indica efectele
acestuia: imediate, implicand incapacitatea deplasarii (umbla pe sapte carari (12)),
sau pe termen lung, ca forma absolutd de degradare (om stricat de beutura (27);
stricat din beuturi (12)). Pentru pofticiosul notoriu schimbarea in rau poate lua
forma ruinarii: da totul din casd pe beutura (12), pustiu (27) sau chiar a pierderii
sufletului: si-a-necat sufletul (12). Acest profil al descalificarii bauturilor tari este
reperabil si In anumite tiparituri cu scop educativ din secolele trecute, dupd cum
sugereaza chiar titlul unei publicatii aparute la Brasov in anul 1868: , Infricosatele
stricaciuni ale bauturii de vinars” (vezi Crainiceanu 1895, p. 284), si in care se
noteazd, generic, ca poporul roman nu isi poate concepe existenta fara consumul de
alcool. Mai mult, imaginea vinderii hainelor pentru a gési resurse financiare este
relevatd si de legendele populare; de pilda, Niculita-Voronca (1998, p. 52) inregistreaza
o astfel de legenda care suprapune, in mod eronat, imaginea lui Ioan Botezatorul cu
cea a unui consumator de alcool, sfantul fiind, in realitate, o intrupare a ascezei
extreme:

»[---] @ trimis Dumnezeu pe losif sa-i spuie Maicii Domnului s meargd de acolo si-a
mers intr-o padure. Acolo a faicut Domnul Hristos o monastire si a trdit 30 de ani. Da’ in
padurea ceea era un om — un betiv — isi vanduse toate straiele de pe dansul si se
imbracase in papurd si-si ficuse o cruce-n mana si imbla. Cand s-a implinit vremea, a
mers sa-l caute losif si cu Domnul lisus Hristos, ca sa-1 boteze”.

Alte mecanisme de semnificare la nivel frazeologic presupun existenta unor
structuri ale cotidianului care pun accentul pe ideea de loc, crAsma dobandind
statutul de spatiu existential consacrat: tot prin cdrciumi isi face veacul (12);
paznicul carsmelor (D)’. Un alt domeniu pentru care sunt activate metafore este cel
al afectivitatii: consumatorul de alcool este prieten cu bautura (15), poartd pecetea
obisnuintei deprinse: invdatat cu vinarsul (15) sau 1si exprimd dezgustul fata de

° Aceasta reprezentare apare si in lucrdrile unor medici igienisti: de pildd, Crdiniceanu (1895,
p- 297) nota existenta, in judetul Ilfov, a 8 carciumi la 1000 de locuitori, in timp ce ,autoritatile
comunale” erau ,,foarte ingaduitoare fata de ele”.
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bauturile nonalcoolice, chiar si atunci cand este vorba despre elementul indispensabil
vietii: nu-i place apa nici in cizme (12).

Faptele de limba incifreazd si imaginea excesului, prin indicarea cantitatii:
bea bine (34), uneori ironic si antifrastic: portie mica (24), sau prin consemnarea
gestului energic: tornai'® de duduie (12). Alte alegeri lexicale sunt organizate in
jurul efectelor pe care consumul de alcool le are asupra mediului, prin producerea
de pagube, ca urmare a nechibzuirii: zvdnta pamdntul (12); bea de zvanta
[pamdntul] (12).

Printre optiunile lexicale oferite ca raspuns in cadrul intrebarii cu numarul
105, se evidentiaza unele care tin de etnolingvistica limbilor, prin identificarea
unor aspecte specifice spatiului romanesc: 40 de Mucenici, prezenta polilor sau
prepararea bauturilor. Alte structuri se Incadreaza in planul universal, indicindu-se,
bundoara, faptul ca se poate bea atét din pahar, cat si din sticld sau ca bautura poate
atrage dupad sine pagubirea omului. Unul dintre respondenti insistd asupra
Hpurititii” consatenilor sdi, semnaland respectarea unor coduri ale societatii:
,»Oameni betivi Insd in comund nu avem” (18).

2.2. ,,Gorunii”. Intrebarea 106, Cum se cheamd cel care bea mult Si nu se
imbata usor?, 1i priveste pe cei ,hartuiti de pofta de bauturi tari” (Savarin 1988,
p- 148), care nu sunt insa afectati de faptul cd nu izbutesc si 1si stingd focul gastric.
Rezistenta la bauturd se dovedeste activa la nivelul ,,modeldrii” imaginare, un
cadru cognitiv general profilandu-se in jurul schemelor anatomice. Astfel, capul
este implicat intr-un mecanism de semnificare ce subliniazd puterea de rezistenta,
chiar daca semnificatia consacrata a UF redate se Inscrie in sfera ineptiei (cf. MDA):
tare de cap (1); tare la cap (22), cu punerea in context: e tare de cap betivanu (24);
tiparul durabilitatii se regaseste si in constructii care poartd o marca regionala: fare
de boaca'' (2, 19). Exista anumite puncte nodale intre evolutia semantici a structurilor
si credintele sociale; de exemplu, medicul Crainiceanu (1895, p. 292) a observat ca,
in judetul Dambovita, ,,[t]aranul bea cate o jumatate de basamac, spirt brut cu apa,
care 1i ia mintile. Nu e mirare apoi ca progenitura este prapadita, debila. Basamacul
abrutizeaza inteligenta romana”.

Acelorasi linii generale de organizare li se subordoneaza si frazeologismul
care actualizeaza imaginea stomacului: are ranza (stomac) tare (3); conform logicii
simbolice, acest organ al aparatului digestiv isi datoreaza capacitatea de stocare iesita
din comun unor caracteristici suplimentare, precum multipla compartimentare sau
prezenta unei formatiuni aditionale: are irghie la burta (,,doud camere”) (19); se
spune ca are strat la stomac si poate bea mult (28). Nu lipseste nici reprezentarea
eliptica a stomacului: se zice ca are strat mare: Asta, bre, zic si eu ca-i cu strat
mare!” (16); are pat'® bun de beuturd (5). Aceste caracteristici nestiintifice ale
stomacului sunt retinute si in planul legendelor populare, cum este cea redatd de
Zanne (1899, p. 470-471):

19 Forma invechita si rard a verbului turna (DLR, s.v.).
1 ¢(Reg.) Cap’ (MDA, s.v.).
12 Strat’ (DLR, s.v.).
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»S¢ zice ca omul beat are trei nemti in stomac. Cu cat omul bea, cu atita nemtii se
ridica deasupra, in stomac, plutind in vin, pani ce se suie in cap. in capul omului sunt
doua scaune, si nemtii fiind trei, unul ramane in picioare. Apoi incep toti nemtii a canta
in capul betivului, si cel din picioare vrand sd se puna si el pe scaun, ceilalti-l iau la
bataie si se bat grozav pana ce-si capata loc cel din picioare si, punandu-se el pe scaun,
rdmane altul In picioare, adicd cel biruit, si astfel se impaca si iar Incep a canta si
imbatandu-se cu totii de taria vinului ce se ridicd mereu din stomacul betivului, cad cu
totii in stomac, si atunci betivul cade si el jos, nu mai poate bea si doarme dus”.

In stransa legitura cu stomacul, se intrebuinteazi imaginea metonimica a
curelei, la randul sau corelata cu rezistenta: e tare in curele (34); betiv de la catarama
(27). O alta imagine sugestiva a tariei se indeparteaza de profilul anatomic, descriind
persoana in general: om tare (14, 18); e tare (25); tare la bauturd (1), (este) tare la
betie (9, 32, B) sau incapsuland referinte mitologice: tare ca Bahus (1). In acelasi
complex imagistic, se inscriu si ideea de rigiditate: feapan la baut (4), ambitia in
raport cu consumul de alcool: nu se da usor batut (7) sau chiar anduranta: rabda la
beutura (17); nu-l doboara cu una, cu doua beutura (12); nu se trece usor (17); lupta
la bautura (10). Plin de forta sugestiva este si termenul gorun (29), preluat din regnul
vegetal, care devine un instrument caracterizant pentru a sugera forta, vigoarea.

Alte modalitati de expresie privesc placerea neostoitd de a bea in strinsa
legatura cu originea consumatorului (betiv de bastina (27)), cu educarea sa (crescut
cu vinul (1))"? sau cu deprinderea unei abilititi (bun de baut (A); dedat cu beuturile (D)).
Instinctul cautarii bauturilor tari provine si dintr-un soi de sentimentalism: tine la
bautura/beutura (12, 13, 17, B), cu narativizarea: Md, da tine asta la bauturd (25).
Un alt domeniu pentru care sunt activate metafore este cel al recipientelor, de data
aceasta, numai de dimensiuni mari: butoiul, printr-o numire jucdusa si creativa —
Butilchevici (bea butoaie) (1); toarnd-n-transu ca-n balercd", si nu se-mbatd!
(10), respectiv fantana: put parasit (11). Absenta apei din exemplul anterior trimite
la ideea de sete de care amintea Savarin (1988, p. 138-139): un ,,soi de suferinta”
caracterizatd printr-o ,,sete inchipuita [...], o sete cu adevarat de nestins, Intrucat
ceea ce bem pentru a o potoli nu face decat sa o sporeasca”.

Alte unitéti de discurs repetat se inscriu in zona cunoasterii generale a lumii:
pisica bea lapte — prin sugerarea suprematiei gustului (ii place vinarsul ca la madta
laptele (15)) — sau tin de etnolingvistica limbilor, indicand faptul ca frazeologia
este conditionatd de cunoasterea generala a lumii (provenita de pe urma contactului
cu turcii in spatiul romanesc: stie sa traga bine din luleaua turcului (23)). Atrage
atentia faptul ca UF precedentd apare mai des sub forma a lua luleaua neamtului,
prezentand, iatd, un etnonim schimbat (vezi Dumistracel 1997, p. 153). Se pare ca
ambele natii au ramas 1n constiinta poporului nostru ca ,,prizoniere” ale viciului

13 Aparent, la sfarsit de secol XIX, alcoolul se oferea ,.in cantititi enorme pana si copiilor
purtati pe brate”, mamele indemnandu-si copiii sa bea tuica — ,,Bea sa-ti facd foame” (Crainiceanu
1895, p. 304, 313).

14 ¢(Cu deosebire in Mold. si Bucov.) Mic butoias in care se tin bauturi’ (DA, s.v.).
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fumatului, iar aseméanarea de forma intre narghilea si sticld a generat, probabil, nu
doar sensul derivat al frazeologismelor (‘a se imbata’), ci si structura a bea tutun ‘a fuma’
(DA, s.v. bea).

In cateva caiete de ancheti, se reiau anumite optiuni lexicale indicate ca
raspuns la intrebarea 105: bautor (11), cu varianta beutor (21, 32), betiv (15), betiu
impdrdtesc (12) sau se indicd noi termeni: alcoolic (D), alcoolizat (D), braie (15)",
hobd (15)'°.

2.3. ,,Slabinogii”. Intrebarea cu numarul 107, Cum se cheamd cel care se
imbata usor?, 11 priveste pe cei care ajung, fara prea mari eforturi, in stadiul betiei.
Frazeologia valorificd imagini ale corporalitatii, in opozitie cu cele prezente in
raspunsurile la chestiunea 106. Bundoara, ebrietatea accelerata este un semn al slabiciunii
intelectuale: este slab de cap (9, 24); capul slab (22); slab de boaca (5, 19); (om) slab
de creieri (14, 22), cu exemplificarea glumet-ironica a contextului in care ,,impulsul”
rational este redus: Bd, tu numa’ mirosi vinu §i te si-mbeti (14). Alteori, intreaga
fiintd este cuprinsd de moliciune: slab de fire (1, 18); slab de putere (16), cu
punerea in context: Romdnul dsta-i prea slab de putere (16). Referirea directa la
corporalitate poate lipsi, indicandu-se slabiciunea in general: e slabanog (34);
slabut (D), sau fiind privilegiatd imaginea consumului de bauturi alcoolice: slab de
bautura/beutura (28, 29); slab la beutura (32).

Pericolul de intoxicare apare si pe fondul renuntarii la luptd, evocénd,
indirect, rezistenta scazutd si marcand, subtil, absolutul aprecierii interpersonale:
nu lupta la bautura (10); nu rabda [la bautura] (17); nu tine la beutura (17); nu
sufera multa beutura (7); nerezistent (D). Unul dintre respondenti faciliteaza
intelegerea continutului de imaginar cuprins in UF printr-o grild de interpretare a
lumii din punctul de vedere al ,,cuceririi” alcoolice: ,,Asa e numit bietul om care nu
poate tine mult hangul celorlalti la betie” (10). Structura conceptuald care asigura
medierea dintre sensul literal si cel frazeologic presupune: A BEA — A LUPTA; A
REZISTA LA BAUTURA — A CASTIGA LUPTA; ALCOOLUL — DUSMAN,
printr-o rasturnare a codului comportamental traditional. Chiar dacd verbele din
structurile de mai sus sunt intrebuintate cu sensul ‘a rezista’, ele poarta, la nivel
conceptual, anumite urme ale sensurilor de baza, imaginile fundamentandu-se pe
lipsa dispozitiei de a suporta neplacerile ivite sau chiar pe afecte.

Un alt principiu de gandire ilustrat de frazeologie, specific etnolingvisticii
vorbirii Tn general, duce discutia In zona comparatiilor stereotipe cu entitati din
zona umanului, care, in mod normal, consuma o cantitate de hrana si, implicit, de
bauturd mai micd. Un astfel de exemplu este fata tdnara — ,,Despre fata mare se stie
ca nu sunt pe de parte asa de indraznete ca la alte popoare; se si zice se imbie ca o
mireasd, cand se fereste de bauturi” (Crainiceanu 1895, p. 317): slab ca o fata

15 Brai, -e ‘piud de lemn’ (DER, s.v.).

16 Probabil, relationat cu termenul hoabd ‘groapa, adancitura de teren’ (Losonti 2000, p. 163);
de altfel, si pentru a desemna notiunea de lacomie nemasurata se intrebuinteaza lexeme care indica un
recipient gol (vezi Puscas 2021).
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mare (1), sau femeia, in general: nu fine nici cat o femeie la beut (12); parca-i
muiere (10); baba (D) — 1n practica insa sunt inregistrate si exceptii, dupa cum
consemna Crainiceanu (1895, p. 301) la sfarsitul secolului al XIX-lea, referindu-se
la judetul Olt: ,,si femeile consuma bauturi alcoolice aproape cat barbatii”.

Alte UF care au capatat circulatie in limba comund se inscriu in sfera
zoologicului, prin comparatia cu o giind a persoanelor care se imbata usor: slab ca
o gaind (1); ca o gdina (3); se-mbatd ca gaina (34); tiucd'’ (27), cu o curcd: curcd
(D), cu cucul: a se face cuc (10) sau cu puricii: bea cdt un purice (1). Selectarea
acestor vietati la nivel conceptual in cadrul comparatiilor stereotipe se justifica fie
prin referirea la cantitatea de hrand pe care o consumi (cunoasterea generald a
lumii: géina si puricii sunt vectori ai cantitatii reduse si ai lipsei de forta fizica), fie
prin relationarea cu fundamentul lor cultural (se inscriu in imaginarul colectiv al
lumii folclorice, aflandu-se in proximitatea omului). Referitor la cuc, Ghinoiu
(2003, p. 79) afirma: ,,Nu existd in ornitologia romaneasca pasare careia poporul
sd-1 fi dedicat atdtea legende, povesti, cantece si proverbe”; astfel, existd credinta
ca femela-cuc isi depune ouale in cuibul altor pasari, semn al tulburérii, sau ca puii
sdi ,isi rastoarnd fratii vitregi peste marginile cuibului pentru a profita de un
surplus de hrana”. Comportamentul necugetat al animalului reprezinta, probabil,
motivatia prezentei sale in structura fixa.

O alta specializare designationala partial transparenta intrebuinteaza antonimul
adjectivului slab, prin asocierea cu o parte a corpului legatd direct de procesul
ingurgitarii: nu-i tare la griglont (,,gatlej”) (33). Sub un raport de autoritate similar
se plaseaza si grupurile sintagmatice care indica repeziciunea: se petrece prea iute
(28); se caleste iute (7); se trece usor (17); se trece repede (B); nu tine mult (24); i se
tine din putin (12). Caracterul firav al consumatorului indica fie epuizarea resurselor
(a se trece; a nu tine; a se petrece ‘(Inv. si pop.) a se sfarsi, a se termina; a se epuiza;
a disparea’ (DEX, s.v.)), fie o paradoxald crestere a rezistentei declansate de jocul
exceselor (a se cali).

Alte modalitati specifice limbii roméane de a ilustra putina rezistenta la alcool
merg in sfera calitatii inferioare a alcoolului (nu-i buna horinca (A)), a lipsei
obisnuintei (nu-i dedat cu beutura (7); nededat (D); neinvatat (D)) sau poartd
pecetea vocatiei: a dat in darul betiei (12); are darul betiei (12). Ineficienta
mistuire a alcoolului este apreciatd negativ prin sugerarea bagatelizarii (nu-i bun de
nimic (1); (i) fleac (10, D)), a decaderii din punct de vedere moral (e stricat (23);
stricat din beuturd (12)), a nemerniciei (om ticilos' (14); snapan®® (32)) sau a
vlaguirii existentiale (prapadit (1)). Mai mult, cel care se arunca cu lacomie asupra
bauturii are abilitatea de a strica inclinatia spre divertisment a tovarasilor séi: nu e
bun de petrecere (13). Este inregistrata si intrebuintarea lexemului betiv (21), care,

17 {(Reg.) Gaind’ (DLR, s.v.).

18 <(fnv. si reg.) Care se afld intr-o stare (materiald sau morali) vrednici de mild, de plans’
(DLR, s.v.).

19 ‘Escroc, pungas’ (DLR, s.v.).



LEXEME BAHICE (I). DIN RASPUNSURILE LA CHESTIONARUL VIII AL MLR 17

iatd, are o multitudine de ramificatii semantice, fiind prezent si in cadrul raspunsurilor
la intrebarile anterioare.

Marcate de cunoasterea generald a lumii (bautura se pune in pahare, intr-o
lingurita incape mai putin decat intr-un pahar), unele grupuri sintagmatice prezinta
actul ingurgitirii ca imagine a cantitatii, fiind depreciatd, din nou, cantitatea
diminuata: se-mbata de-o lingurita (1); dintr-un pafhdajrut se face turta (25);
dintr-un pahar se chiurchiureste®, din doud se prapddeste (10). Linguritd si
paharut nu sunt insd doar diminutive care sugereaza micimea obiectului, ci, prin
contextul procesului de ebrietate in care sunt plasate, poartd o marca a nimicirii,
trimitand spre situatia in care bautura ,,1-a biruit [pe om] si 1-a scos de pe campul de
lupta” (Savarin 1988, p. 139). Alte reprezentéri imaginare amplaseaza consumul de
alcool in localurile consacrate consumului, care devin, pentru bautori, un spatiu
existential: nu mai iese din cdrciuma (12), sau trimit spre procesul consumului de
alimente, 1n care simtul mirosului este premergator gustului, avand consecinte de
neinfrant: 7l imbata numai mirosul (23).

Realul se reflecta in frazeologie si prin referire la procesul de obtinere a
vinului: pitroceste (12)*'. Instinctul de a consuma bauturi tari este, de data aceasta,
circumscris imaginii lentorii, conotate, indirect, de lexemul intrebuintat, continutul
recipientului mare (butoiul) fiind mutat treptat in recipientul-stomac.

2.4. ,,Chefliii”. Intrebarea cu numarul 108, Cum se zice despre cineva care
s-a imbatat numai putin?, priveste bautorii care se incadreaza, cét de cat, in limitele
stabilitatii launtrice. Combinatiile lexicale identificate contin o imagine metonimica a
efectelor bauturii asupra consumatorului, fiind marcd a alteritdtii negative sau
pozitive, un ecou al faptului ca ,,[b]autura dezleaga limbile, reveld caracterele, face
sa straluceasca ochii doamnelor, dezinhiba pe cei timizi, Incurajeaza vana retorica,
biciuieste imaginatiile” (Cazacu 1997, p. 8).

Un astfel de efect identificat in universul frazeologic presupune pornirea
spre cantec si dans: cum ii mai bun de horit/cdntat (A), taifasuiala: numai bun de
vorba (10), abilitatea de a vorbi limbi necunoscute, lipsa claritatii fiind doar
sugeratd: vorbeste nemteste (12)*, dar si inabilitatea de a vorbi: i se-ncurcd
limba-n gura (12); incepe sa-ncurce vorba (12). O altd nuantare manifestatd la
nivel atitudinal presupune existenta unui interlocutor inanimat, reprezentat de
recipientele pentru consum: a dat buna ziua cu paharele (1). Alte consecinte la
nivel fizic implicd afectarea vederii: cu ochelari (22), dobandirea unui miros
specific: a Iuat damf* (23) sau acoperirea nedoritd cu api: si-a udat [gdtul] (1);
plouat (15).

20 Probabil, o varianti a verbului chiurchiuli, de la forma de bazi chercheli.

21 4 pitroci, variantd a lui pritoci ‘a turna vinul dintr-un butoi in altul, dupa fermentatie, pentru
a-1limpezi (prin separarea de drojdia care s-a lasat la fund)’ (DEX, s.v.).

22 De altfel, limba romana inregistreaza si verbul a se nemti, cu sensul derivat ‘(Olt.) a se
imbata’ (MDA, s.v.).

23 Damf “(pop.) vapori de bauturd alcoolica’ (MDA, s.v.); UF poate porni insi si de la sensul
secundar al termenului ‘alcool tare’.
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Pe linia valentelor pozitive ale bauturilor tari, se incifreaza, in faptele de
limba, vigoarea si sporirea starii de bine ca urmare a consumului acestor licori ale
tineretii care ,,alungd starea mohoratd a omului” (Ghinoiu 2003, p. 278): inviorat
(D); om cu chef (27); cu chef (12, B, D); (e) in voie buna (7, 22, A; UF inregistrata
si in ALRR-Trans. II, h. 270); chefelif’* (22; termen consemnat si in ALR (SN) V,
h. 1271 si in DGDS), cu variantele chefit (12; termen atestat si in DGDS) si cheflit
(13); chefliu (11, 19); chefaluit® (33); e de observat cd ultimii termeni
incapsuleaza, la nivel semantic, pe langa ideea de buna dispozitie, un sens secundar
privind consumul excesiv de alcool. Faptul ca ,[bJautura [...] dezinhiba pe cei
timizi” (Cazacu 1997, p. 8) presupune, uneori, dobandirea simtului umorului,
motiv pentru care cel care s-a imbdtat numai putin este numit furcd (,,furca = un
bufon al feciorilor la Boboteaza™) (22), contextul ritualic fiind o situatie de marcare
temporald a structurii frazeologice.

In aceeasi nota pozitiva, este indicatd schimbarea la nivelul trasaturilor
temperamentale, si anume cutezanta, relationata cu ,,instinctul inndscut care ne face
sd cautam in bauturi o forta pe care ele n-o au de la naturd” (Savarin 1988, p. 139):
ii in coraje® (16); ,hilui (celui) care se imbatd numa’ o tard i se zice cd-i in coraje”
(5) (structura este consemnati in ALRR-Trans. II, h. 270); ddr*’ (12; cuvant
inregistrat si in ALR (SN) V, h. 1271/928, in structura (este) in ddrj si in forma
darjit). In acest cadru al proceselor metaforice, mai semnalim efectul pozitiv al
bauturilor spirtoase asupra mintii consumatorului: luminat (7), respectiv efectul
fortificarii: calit (11). Din registrul imaginii alcoolului ca mijloc de caracterizare,
de data aceasta, negativa, fac parte lexemul s-a infumurat (21), semnaland
infatuarea sub impulsul alcoolului®®, precum si UF esti in dungil/intr-o dunga (22),
printr-o reconfigurare semantica (se produce o trecere ineditd a expresiei a fi
prost/nebun in dungi, dinspre sensul ‘a fi foarte prost sau nebun’ (DLR, s.v.
dungd)). Aceeasi imagine a alienatiei mintale este indicatd de termenii figni®® (3);
e putin trasnit (7); [a fi] intr-o ureche (22); lovit cu leuca™ (34) (printr-o trecere de
la sensul initial ‘a fi zdpacit, prostanac, idiot’, la ‘a fi beat’ (DA, s.v. leuca),
implicand, in plus, o conotatie a agresivitatii). Bogatia ilustrativd a caracterului
primejdios al alcoolului este dublatd si de observatiile si recomandarile
specialistilor: ,,productele lor contin alcool amilic, metilic etc. si uleiuri esentiale,
cari exercitd asupra centrelor nervoase o actiune excesiv de funesta, delir furios”
(Crainiceanu 1895, p. 294).

24 Vezi chefeli ‘(Reg.) A chefui’ (MDA, s.v.).

23 “Cu chef, ametit de bauturd’ (DA, s.v. chef)).

26 Variant a lui curaj (DA, s.v.). Imbinarea de cuvinte a fi in curaj este atestatd si in ALR
(SN) V, h 1271, in variantele: in coraj (551), in corajie bunda (250). Apare si structura om cu coraj (762).

27 Forma invechita si regionald a lui dérz, -G (DLR, s.v.).

28 Prin analogie cu verbul a se afiuma, lexemul poate avea insi ca bazd imagistica expunerea la fum.

29 Variantd a lui ticnit (MDA, s.v.).

30 “Piesa care sustine loitra carului sau a cirutei, formatd dintr-un lemn incovoiat’ (DA, s.v.).
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In mod previzibil, unele rispunsuri la intrebarea 108 trimit spre faptul ca
trupul pierde din puteri, pe baza ingestiei generatoare de dezechilibru, fiind destul
de transparent modul in care s-a produs trecerea spre acest sens secundar al
termenilor relationati cu consumul de bauturi alcoolice: ametit (2, 8, 31, D); cam
ametit (1)*'. Un continut de imaginar similar este prezent si in unititile lexicale
construite in jurul ideii de expunere la fum: afumat (15, 25, B; consemnat si in
ALRR-Trans. 11, h. 270); s-a afumat (27), cu punerea in context: s-a afumat sdaracu
(24), sau cu referire la ciupercile microscopice care produc fermentatia alcoolica:
are drojdie la stomac (23).

Unele elemente de discurs repetat ilustreazd ideea de cantitate; paradoxal,
transpare reprezentarea excesului, chiar dacd bautorul se afld intr-un stadiu
incipient al betiei: s-a trecut cu beutura (12), sau, din contra, se sugereaza dreapta
masurd, imaginatd sub forma modului in care este perceputd de catre alteritate:
numai cum ii sade bine (12); cum ii sade bine rumdnului (B). La randul sau,
lexemul atins (22) valorifica, Intr-un mod mai putin explicit, schimbarea partiala,
prin imaginea contactului dintre bautura si bautor, fara a se indica insa cu exactitate
efectul obtinut asupra acestuia din urma. Ideea de transformare se intrezareste, in
mod figurat, si in planul identitdtii nationale: cazac (12). Starneste interesul
evolutia inregistrata de termenul anterior, care desemneaza, la baza, un membru al
unei colectivitati etnice rusesti, spre sensul ‘agent de politie’, respectiv ‘copil sau
om voinic si curajos’ (MDA, s.v.): aceste ramificari semantice care merg spre zona
excesului de bautura actualizeaza imaginea existenta in mentalitatea romaneasca
privitoare la acest segment de populatie rusa.

Potolirea partiala a ,setei” se duce uneori in sfera miscarii, indicand
nesiguranta privind intrebuintarea unui anumit mijloc de transport: nici in car, nici
pe jos (1), folosirea magarului ca mijloc de locomotie: a pus in magdreatd (19), sau
selectand incaltamintea ca imagine metonimica a celui care doreste sa isi astampere
setea: a pus in cizme (19).

Alte combinatii lexicale sunt, iIn mod uzual, folosite cu referire la actiunea de
a se imbata, fard a se aduce neaparat In discutie consumarea unei cantitati scazute
de alcool: a tras la masea (1); pilit (8, 29) (‘(fam., despre oameni) care a consumat
bauturi alcoolice; p. ext. usor beat’ (DLR, s.v.); termen inregistrat si in ALRR—
Trans. II, h. 270; ALR (SN) V, h. 1271); putin chilit (pilit) (1); ,,mai de nou se zice
s-a pilit” (17); s-a cam pilit (12). Alteori se trimite mai mult spre contextul hranirii,
lipsind semul /incipient/: ospatat in voie (30). Este destul de comuna intrebuintarea
termenilor care poartd o marci regionald, populard sau arhaici: s-a aliorit’? (9);
e carui® (12); cherchelit (12, 22, 25, 32, D; formi prezenti si in ALRR-Trans. II,

31 Despre acest lexem, B. Petriceicu Hasdeu afirma: ,,Mai cu deosebire se zice amefit la cei
mahmuri de beuturd, cari adecd au trecut peste masura chefului” (HEM I, s.v.); cuvantul este
inregistrat si in ALR (SN) V, h. 1271.

32 {(Reg.) A se ameti putin® (MDA, s.v.).

33 Variantd a lui cdrdui,-e ‘(Putin sau pe jumitate) beat’ (DA, s.v.).
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h. 270; ALR (SN) V, h. 1271), cu punerea in discurs e cam cherchelit (24), cu
variantele chirchilit (4, 8, 14, 17, 18, 21, 27, B), chiurchiurit (10); chercheun (10);
cam facut* (12); s-a cam facut (12); tomnit”> (15) (la nivel semantic, lexemul
trimite ab origine spre ideea de punere in ordine, de pregatire sau chiar insanatosire:
cf. MDA, s.v.); e cam trenches®® (34); s-a sumenit’’ (27).

In urma consultirii corpusului de rispunsuri la intrebarea 108, se pot desprinde
cateva concluzii. Structurile sintagmatice se orienteaza spre etnolingvistica limbilor
in general (se vorbeste cu ajutorul limbii, bautura merge in stomac, se schimba
starea persoanei care a consumat o cantitate mica de bauturi alcoolice), dar si spre
etnolingvistica limbii (contactul cu poporul german, carul ca mijloc de transport al
romanilor, turca).

3. CONCLUZII

Ocupandu-ne de frazeologia bauturilor alcoolice, parte a unei culturi marginale
in studiul hranei, am cautat sda stabilim o legaturd intre discursul repetat si
elementele de cultura, surprinzand modul in care sunt prezente, in limba, ,,structuri
de adancime ale mentalului colectiv”’ (Savin 2011, p. 10). Am urmdrit corelarea
faptelor de limba cu informatii preluate din domeniile etnografic, antropologic,
sociologic sau mitologic, ilustrand faptul ca frazeologia nu se caracterizeaza doar
prin expresivitate, ci demonstreaza ,,valoarea documentard” (Dumistricel 1980,
p- 124) a limbii.

In linii mari, remarcim numirul ridicat de creatii lexicale si constructii
frazeologice, parte din patrimoniul lingvistic si semn al importantei pe care acestea
au dobandit-o 1n ,memoria” romaneasci. Ele apartin, in general, limbajului
familiar si colocvial si au un mare potential de creativitate, aspect demonstrat si de
variatia structurilor lingvistice; sunt, totodata, un reflex al alteritatii, al faptului de a
fi cu celilalt in actul comunicarii. In conceptualizarea realului, existd anumite
modele culturale care s-au fixat in limba, devenite marci tipice ale discursului.
Imaginile frazeologice sunt, In general, transparente, avand la baza, in cele mai
multe cazuri, o imagine-copie a realitatii referitoare la simturi, la organele care tin
de procesul consumului de bauturi sau o comparatie stereotipd; sunt prezente Insa
si expresii imaginare, inteligibile, care duc la extrem efectele consumului de alcool,
prezentand o constanta a vietii prin intermediul unei viziuni fantastice. Identificam,
cel mai adesea, o relatie stransa Intre sensul literal si cel frazeologic al imbinarilor

34 ¢(Fam.) Beat’ (MDA, s.v.); consemnat si in ALRR-Trans. II, h. 270.

33 Variantd a lui tocmit,-d (DLR, s.v.).

36 ¢(Prin Trans.) Usor ametit de bautura’ (DLR, s.v.); cuvantul este inregistrat si in ALR (SN)
V, h. 1271.

37 ‘(Reg., mai ales in Trans.) A se imbita, a se ameti (cu bauturd)’ (DLR, s.v.). Cuvantul este
consemnat si in ALRR—Trans. II, h. 270; ALR (SN) V, h. 127, alaturi de forma sumen.
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stabile de cuvinte, semn cd structurile sunt bine motivate. Un alt element al
reprezentdrilor individuale este prezenta etnotextelor, in legatura cu functia fatica a
limbajului si intelese ca produs colectiv al spiritului unui popor.

Totodata, se utilizeazd anumite creatii diminutivale fie pentru a sugera
micimea, fie pentru a surprinde nuante precum duiosia, emotivitatea sau, din
contrd, persiflarea sau ironia celor necumpatati, astfel ca alteritatea este cu
precidere prezentati in cheie negativa. in ceea ce priveste cele trei planuri ale
limbajului, sunt prezente, in corpusul frazeologiei etilismului, etnolingvistica vorbirii in
general (care tine de cunoasterea generald a lumii: se bea din pahar sau din sticla,
bautura ajunge in gura si, de acolo, in stomac, buretele absoarbe apa, bautura se
poate cumpara de la carciuma) si etnolingvistica limbilor (studiul faptelor de limba
prin raportare la conceptiile privitoare la consumul de alcool in spatiul roménesc).
Terminologia etilismului pastreazd, uneori, amprenta spatiului de unde provin
respondentii, fiind prezenti termeni care poartd o marca regionald. O alta constanta
a corpusului avut 1n vedere este deasa intrebuintare a unor termeni ca bdutor, betiv,
prezenti in multe dintre raspunsuri, fara a se face distinctia clara intre ,,cel care bea
mult si nu se Imbata”, ,,cel caruia i place bautura” si ,,cel care se imbata ugor”.

Consumul de bauturi tari este definit in cele mai intime resorturi, mergand
dincolo de dimensiunea sociald. Astfel, pofta neméasuratd poate aduce prejudicii
prosperitatii financiare si maritale ca un etalon al relatiei cu celalalt si cu lumea,
conturandu-se, ca principiu comportamental, discretia si cumpatarea 1n ale bautului.
Mai mult, frazeologia transfera insemnele gustului si ale setei perpetue asupra unor
trasaturi ale individului care indica o stare generald bund sau proastd, in functie de
cantitatea de alcool ingurgitatd si in functie de rezistenta fiecarei persoane si
caracterizata, adesea, printr-o pierdere sub privirea mustratoare a celor din jur.

Daca frazeologia romaneascd a hranirii este marcatd de o violenta specifica
(vezi Savin 2011; Puscas 2021), cea bahica se caracterizeaza mai degraba prin
indicarea unor stiri afective sau mintale alterate. in timp ce in cazul frazeologiei
alimentatiei ,,spaima de a nu avea ce manca genereaza reprezentari duse la grotesc”
(Savin 2011, p. 147), frazeologia bahica este una burlesca. Atat consumul excesiv
de alcool, cat si excesul de hrand presupun o uniformizare a diferentelor dintre
oameni; prin hrand si prin bauturile alcoolice se poate intra in comuniune cu
celdlalt, ambele putand fi folosite in context ritualic. Sau, cum ar fi spus Savarin
(1988, p. 24), ,,[c]ei care fac indigestie sau se imbata nu se pricep nici la mancare,
nici la bautura”.
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ANEXA
Raspunsurile care s-au pastrat din Chestionarul VIII
al Muzeului Limbii Romane

. Badragii Vechi (astazi, Badragii Vechi), jud. Hotin, Anatole Jalondcovschi, elev.
. Barasti (astazi, Barastii Hategului), jud. Hunedoara, T. Liviu Dragos, elev.
. Berivoii Mici (astazi, Berivoi), jud. Fagaras, loan Chiusdea, elev.

. Bordsneu Mic (astazi, Borogneu Mic), jud. Trei-Scaune, Alexandru Macos, elev.
. Bosorod, jud. Hunedoara, Ion Popoviciu, elev.

. Buchin, jud. Severin, Petru Hamat, elev.

. Zagra, jud. Nasaud, Victor Corbul, medic-colonel in retragere.

. Comana de Sus (astazi, Comana de Sus), jud. Fagaras, Viorel Francu, elev.
. Costisa, jud. Neamt, loan Donisa, invatator.

. Cotiujenii Mari, jud. Soroca, loan 1. Mija, elev.

. Dumitresti, jud. Rdmnicu Sarat, Jean G. Popescu, elev.

. Fauresti, jud. Valcea, Gheorghe F. Ciausanu, profesor.

. Gangiova, jud. Dolj, I. Gheorghe Cunitescu, elev.

. lasi, jud. Fagaras, Gheorghe Ludu, elev.

. Ilva Mica, jud. Nasaud, Alexandru Husar, elev.

. Ludisor, jud. Fagaras, Laurean Zaharie, elev.

. Luta, jud. Fagaras, Valer Literat, profesor.

. Mag, jud. Sibiu, Alexandru Vlad, preot.

. Nedeia, jud. Dolj, Georgescu Benone, elev.

. Obreja, jud. Severin, Pavel Bunaciu[?], elev.

. Ohaba, jud. Fagaras, lancu Morariu, elev.

. Pianu de Sus, jud. Alba, Nicolae Stoicanu, elev.

. Poiana Mare, jud. Dolj, Ilie Iovanescu, elev.

. Porcesti (astazi, Turnu Rosu), jud. Sibiu, Anghel Moraru, invatator.

. Raeti (astazi, Sadova), jud. Dolj, Lazar St. Stan, elev.

. Rebrisoara, jud. Nasaud, Stefan Purcelean, elev.

. Runcu Salvei, jud. Nasaud, loan S. Pavelea, invatator-director pensionat.
. Saliste, jud. Sibiu, Mircea Lupas, elev.

. Talpigi, jud. Tecuci, Manolache Sélavastru, invatator.

. Farau, jud. Alba, 1. Iuliu Zehan, elev.

. Var, jud. Severin, Emil Sarbu, elev.

. Voivodenii Mari (astdzi, Voivodeni), jud. Fagaras, Vasile Bica, elev.

. Vulcan, jud. Hunedoara, Antoniu Balomiri, elev.

. Localitate neprecizatd, jud. Hunedoara, Eugen Popa, elev.
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A = Vad, jud. Maramures, Teodor Utan, invatator.

B = Grindu, jud. lalomita, Ionescu Gh. Teodor, invatator.

C = Gherman, jud. Timis—Torontal, Caius Pascu, candidat la preotie.

D = Campulung (astdzi, Campulung Moldovenesc), Bucovina, Dimitrie Mitric-Bruja, director
scolar.

BACCHIC LEXEMES (I). FROM THE ANSWERS TO THE 8™MSURVEY
UNDERTAKEN BY THE MUSEUM OF THE ROMANIAN LANGUAGE
(Abstract)

The present paper deals with the phraseological and lexical units extracted from the
answers to the 8" Survey undertaken by the Museum of The Romanian Language (Food
and Beverages) in 1937. More specifically, questions number 105, 106, 107 and 108, which
relate to the process of drinking, were taken into consideration. They refer to the pleasure of
drinking alcohol, to drinking without getting drunk, to easily getting drunk and to being
partially intoxicated. We undertook an ethnolinguistic and cognitive analysis, trying to
pinpoint the imaginary dimensions underlying beneath the linguistic structures identified.

Cuvinte-cheie: Chestionarul VIII, Muzeul Limbii Romdne, frazeologisme, bdauturd in exces,
imaginar lingvistic.

Keywords: The 8" Survey, The Museum of the Romanian Language, phraseologisms, excessive
drinking, linguistic imaginary.
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